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ZUSAMMENFASSUNG

SUMMARY

Die Privathaltung von exotischen Wildtieren wird in Deutsch-
land immer populdrer. Wahrend dieser Trend und die damit
verbundenen Probleme flr die Haltung von Reptilien und
V6geln bereits ausreichend bekannt und dokumentiert sind,
blieb die Haltung von Sdugetieren bis jetzt vernachlassigt.
Die aktuelle Gesetzeslage, Kontrolle und Registrierung fur die
Haltung von Wildtieren in deutschen Haushalten ist unzu-
reichend. Die Anzahl der gehaltenen Tiere, sowie die daraus
resultierenden Tierschutzprobleme und Risiken sind weitest
gehend unbekannt.

Der vorliegende Bericht dokumentiert die Anzahl und Viel-
falt nicht-domestizierter Sdugetiere, die auf zwei deutschen
Internetbérsen (Exotic-Animal.de / Terraristik.com) zum Kauf
angeboten wurden. Von 2010 bis 2014 wurden 10.120 Tiere
aus 291 verschiedenen Arten inseriert. Zusdtzlich wurden
Uber den Zeitraum von funf Jahren die Preise analysiert und
ergaben einen Marktwert von tber acht Millionen Euro.

Wildtiere haben ein komplexes Sozialverhalten, spezielle An-
spruche an Nahrung und Umwelt sowie einen hohen Platz-
bedarf, dem in Privathaltung nicht entsprochen werden kann.
Probleme bei der Privathaltung von exotischen Sdugetieren
sind nicht nur auf den Tierschutz beschrankt, auch fiir Men-
schen und Natur sind Risiken festzustellen: Diverse als Haus-
tier gehaltene Wildtiere stellen ein Gesundheitsrisiko dar, da
sie durch ihre Kérperkraft, scharfen Zahne und Krallen Men-
schen verletzen kénnen und potentielle Krankheitsubertra-
ger sind. Desweiteren haben viele Arten ein invasives Poten-
tial und sind damit eine Gefahrdung der heimischen Fauna
und Flora. Ein Teil der exotischen Sduger auf dem deutschen
Haustiermarkt wird noch immer aus der Wildnis entnom-
men, was eine zusdtzliche Gefahrdung der naturlichen Po-
pulation bedeutet.

Die Autoren schlussfolgern, dass seitens der deutschen
Bundesregierung dringender Handlungsbedarf beziiglich
entsprechender Gesetze zum Import und Handel sowie
Haltung und Zucht von Wildtieren besteht. Eine Positiv-
liste, wie bereits in Belgien und den Niederlanden ver-
abschiedet, kann die Privathaltung und den Handel von
exotischen Sdugern auf Arten limitieren, die beziiglich
Tierschutz, Artenschutz und der offentlichen Sicherheit
geeignet sind.

The keeping of exotic pets has become increasingly popular
in Germany. Whereas this trend and associated problems are
already well documented for birds and reptiles, the situation
of exotic mammals has been neglected. Currently, legislation,
control and registration regarding wild animals kept in Ger-
man households are all insufficient. The number of privately
kept wildlife as well as the associated animal welfare prob-
lems and risks are largely unknown.

The present report is documenting the large amount and va-
riety of non-domesticated mammal species offered for sale
on just two major German online platforms (Exotic-Animal.
de / Terraristik.com). For the five year-period between 2010
and 2014 10.120 individuals out of 291 exotic mammal species
were offered. Prices were analysed as well. The total mar-
ket value for these animals on this single platform was more
than eight million Euros.

With their often very complex social behaviours, special food
and habitat requirements and high space requirements the
bulk of wild mammals is not doing well in private husband-
ry. The problems associated with the private keeping of wild
mammals are not restricted to animal welfare problems,
but they may also pose a considerable risk to humans and
nature. Many of the mammals are able to pose a physical
threat to humans due to physical strength, sharp teeth or
claws; many may transmit zoonotic diseases. In addition ex-
otic mammals can have the potential to become invasive and
therefore be a threat to native species. Another aspect is that
a portion of mammals in the European pet market continue
to be taken from the wild, putting additional pressure on wild
populations.

The authors conclude an urgent need for action and en-
courage the German Government to pass adequate leg-
islation regulating the import, trade in and keeping and
breeding of wild mammals. A positive list, as already im-
plemented in Belgium and the Netherlands, can restrict
pet keeping and trade to those species that are suitable for
private husbandry with regards to animal welfare, species
conservation, and public health.



Unsere Haustiere, wie beispielsweise Hunde und Katzen,
wurden Uber Jahrhunderte vom Menschen domestiziert, d.h.
durch gezielte Zucht an ein Leben in menschlicher Obhut
angepasst. Der gesamte Organismus und das Verhalten
dieser Tiere haben sich dadurch verandert und angepasst.
Neben den zahlreichen Arten und Rassen, die flir die Heim-
tierhaltung gezlichtet wurden, werden jedoch zunehmend
auch nicht-domestizierte Tierarten privat gehalten. Vielen
Haustierbesitzern gendgt es nicht mehr, eine seltene Hunde-
oder Katzenrasse zu besitzen; es sollen exotische Tiere sein.
Dieser Trend ist nicht nur gefahrlich, sondern auch tier- und
artenschutzrelevant (Kamber, 2014; Slater, 2014; Schmid et
al., 2003). Haltung und Handel von und mit Wildtieren sind
kritisch zu sehen, denn diese Tiere haben Verhaltensweisen
und Anspriche an ihre Umwelt, die sie ungeeignet fur die
Heimtierhaltung machen (Schuppli et al., 2014; Moutou et
al., 2010; Koene, 2012; AAP, 2014). Zudem kénnen etliche
Arten Krankheiten Ubertragen oder dem Menschen physisch
gefahrlich werden (Karesh et al., 2007; STS, 2014; Pickering
et al., 2008; Rabsch, 2014; Warwick et al., 2013).

Um das Artenspektrum in deutschen Privathaushalten zu
dokumentieren und die damit verbundenen Probleme zu
analysieren, fihrte Pro Wildlife Giber einen Zeitraum von
fuinf Jahren (2010-2014) eine Recherche zu den im Internet
zum Kauf angebotenen exotischen Saugetieren sowie eine
Literaturrecherche durch. Zudem wurden Tierheime und
Auffangstationen bzgl. Aufnahme exotischer Sauger befragt.

Zunahme Exotenhaltung — Die Anzahl und Vielfalt privat
gehaltener Wildtiere ist in den vergangenen 20 Jahren
rasant angestiegen (Schuppli et al., 2014; Moutou et al.,
2010). Dies belegen auch Tierheime und Auffangstationen (s.
Abschnitt 4.1.1 — Abgabe von Tieren), sowie Neuerscheinun-
gen entsprechender Zeitschriften (z.B. Rodentia — Exoten)
und Bucher. Auffallend hoch ist der Umfang der angebo-
tenen exotischen Sdugetiere auf dem deutschen Markt, der
von Kapuzineraffchen bis zum Gepard reicht. Nicht-heimi-
sche Sdugetiere verschiedenster Arten sind im Internet, auf
Tierborsen und im Zoofachhandel fur den Privathaushalt
erhdltlich. Das Internet stellt eine ideale Plattform fur den
anonymen und spontanen Kauf per Mausklick dar, ohne
Vorkenntnisse nachweisen zu mussen oder eine umfassende
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Beratung zur Haltung und Pflege der Tiere zu bekommen.
Oft merkt der Kaufer zu spdt, dass er mit den speziellen
Ansprichen einer Tierart Uberfordert ist; immer hdufiger
werden daher Exoten ausgesetzt oder in Tierheimen abgege-
ben (Schmid, et al., 2003; van Gennep, 2013; Studie zur Lage
der Tierheime 200682010).

Rechtslage — Haltung und Handel von Wildtieren in Pri-
vathand sind in Deutschland nicht oder nur unzureichend
geregelt. Fur nach Artenschutzrecht besonders geschutzte
Arten besteht zwar eine Meldepflicht (§ 7 Abs. 2 Bundes-
artenschutzverordnung), jedoch gehen Behérden davon
aus, dass nur jedes zehnte Tier tatsachlich gemeldet wird
(Landeshauptstadt Mlnchen - Referat fuir Stadtplanung und
Bauordnung, 2014). Aufgrund meist fehlender Registrierung
ist es kaum maglich, nachzuvollziehen, wie viele Wildtiere
in Deutschlands Privathaushalten tatsdchlich gehalten
werden. Fur die Haltung gefahrlicher Wildtiere wie Tiger
oder Schimpansen haben bislang acht der 16 Bundesldander
Regelungen zur Haltung von Gefahrtieren in Privathand
verabschiedet, die allerdings stark voneinander abweichen.
Wahrend mehrere Bundeslander Menschenaffen und grof3e
Raubkatzen als gefahrlich eingestuft und deren Privat-
haltung eingeschrankt haben, wird das Gefahrenpotential
mittelgrof3er Primaten, Kleinbdren sowie kleinerer Raub-
katzen bislang unterschatzt. Fiir Arten, die als minder- oder
nicht-gefahrlich gelten und die nicht nach Artenschutzrecht
geschutzt sind, gibt es bislang keinerlei Registrierung von
Handel und Haltung.

Das Gutachten tiber Mindestanforderungen an die Haltung
von Sdugetieren des Bundesministeriums fur Erndhrung und
Landwirtschaft soll sowohl fir Tierhalter als auch fur Auf-
sichtsbehorden ,eine Orientierungshilfe fur die Auslegung
der allgemeinen Regelungen des Tierschutzgesetzes" (BMEL,
2014) sein und die Haltungsanforderungen aus §2 des Tier-
schutzgesetzes konkretisieren. Allerdings ist das Gutachten
nicht rechtsverbindlich — gerade in Privathaushalten ist es
Amtsveterindren kaum maglich, zu kontrollieren, ob die
empfohlenen Haltungsbedingungen eingehalten werden.
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Pro Wildlife hat Kleinanzeigen der Onlinebérsen
Exotic-Animal.de und Terraristik.com in einem Zeitraum von
funf Jahren (01.01.2010 — 31.12.2014) aufgenommen und aus-
gewertet, um das Artenspektrum der in Deutschland privat
gehaltenen Saugetierarten zu ermitteln. Dabei wurden alle
Sdugetierarten in den Anzeigenrubriken ,Biete", ,Suche" und
.Tausche" aufgenommen. Die Anzahl der angebotenen Indi-
viduen wurde nur in der Anzeigenrubrik ,Biete" erfasst. Von
jeder Anzeige in den Kategorien Primaten, Raubtiere, Nage-
tiere, Beuteltiere, Fledermduse, Insektenfresser, Grofssauger
und Exoten (mit Ausnahmen, s.u.) wurde Art, Anzahl, Preis
pro Tier, Jahr, Anbieter und die Anzeigenrubrik festgehalten.

Da sich die Recherche tber zwei Monate erstreckte und die
Anzahl der Tiere anhand der oben genannten Kategorien
auswertete, konnen Doppelungen von Tieren nicht aus-
geschlossen werden, falls Inserate in mehreren Rubriken
eingestellt wurden. Da eine exakte Anzahl der angebotenen
Tiere haufig fehlte, wurde die Mindestzahl folgenderma-
Ben geschatzt: Wenn in einem Inserat von einer Mehrzahl
gesprochen wird, aber keine genaue Anzahl angegeben ist
(z.B. bei mehreren Jungtieren), wurden zwei Tiere aufge-
nommen. Wenn eindeutig ersichtlich war, dass es sich um
mehr als zwei Tiere handelt, wurden drei bzw. die auf einem
Foto zdhlbaren Tiere notiert. Neben Privathaltern nutzen
auch Zoos die Plattform. Grofssauger, die mit hoher Wahr-
scheinlichkeit nicht von Privatpersonen gekauft werden (z.B.
Nashorner, Seekiihe), wurden nicht berticksichtigt. Um den
finanziellen Gesamtwert der angebotenen Tiere festzustel-
len, wurde der Mittelwert des niedrigsten und hdchsten Ver-
kaufspreises fur die jeweilige Art mit der Anzahl der jeweils
angebotenen Tiere multipliziert.

Neben dem Internet wurden weitere Bezugsquellen betrach-
tet. So besuchte Pro Wildlife das nach eigenen Angaben
weltweit grofste Zoofachgeschaft Zoo Zajac in Duisburg und
analysierte das Saugerangebot auf der Tierborse Terraristika
in Hamm. Zudem befragten die Autorinnen stichprobenartig
Wildtierauffangstationen und Tierheime nach aufgenomme-
nen Wildtieren aus Privathaltung.

Pro Wildlife fiihrte eine Literaturrecherche zur Thema-

tik durch, um die Probleme der privaten Wildtierhaltung
identifizieren zu konnen. Im Zentrum standen die Aspekte
Tierschutz, Gesundheitsrisiken fiir Menschen sowie Arten-
und Naturschutzprobleme, die der Handel und die private
Haltung von Wildtieren verursachen. Fir die Recherche wur-
den wissenschaftliche Berichte, Zeitungsartikel, Prasentatio-
nen, Fachzeitschriften und Fachforen genutzt. AnschliefSend
wurden die oben genannten Aspekte der Literaturrecherche
fur ausgewdhlte Arten in einer Fallstudie nochmals genauer
untersucht.

& EXOTIC-ANIMAL.DE
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Abbildung 1 : Screenshot der Kategorien auf der Website
Exotic-Animal.de

Die Anzahl der angebotenen Tiere und der Artenumfang auf
den untersuchten Onlineplattformen stellen nur einen klei-
nen Teil der insgesamt gehandelten Tiere dar. Im Internet
werden auf mindestens zehn weiteren deutschen Online-
bérsen exotische Sdugetiere zum Verkauf angeboten. Hinzu
kommen Hobbyzlchter, die die Tiere auf privaten Websites
verkaufen. Der Umfang und die Anzahl der angebotenen
Tiere sind demnach deutlich grofer.
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ONLINE-ANALYSE DES ANGEBOTS
EXOTISCHER SAUGETIERE

Artenspektrum — Auf den Internetbdrsen Exotic-

Animal.de und Terraristik.com fand Pro Wildlife fur die Jahre
2010-2014 in neun Kategorien mindestens 10.120 Saugetiere
aus 291 verschiedenen Arten, mit einem Gesamtwert von
8.288.202,50 €. Die meisten Arten und Individuen wurden

in der Ordnung der Nagetiere angeboten, hier wurden 3.471
Tiere aus 117 Arten angeboten. Bei Raubtieren wurden 2.853
Individuen von 73 Arten verzeichnet, bei den Primaten waren
es 2.409 Tiere aus 54 Arten. Aus der Ordnung der Beutel-
sduger wurden 475 Tiere aus 18 Arten festgehalten. Aus den
Ordnungen der Afrotheria (z.B. Tenreks, Risselspringer),
Nebengelenktiere (z.B. Faultiere, Girteltiere), Fledertiere
und Insektenfresser wurden insgesamt 912 Tiere aus 29
verschiedenen Ordnungen angeboten (s. Abb. 2 und 3).

Preise — Die Preise fiir die meisten Sdugetiere waren ver-
haltnismaldig gering, so wird eine Wagner-Rennmaus ab 3 €,
ein kanadisches Rothérnchen ab 20 € und eine Zebraman-
guste ab 75 € angeboten. Kostspielig hingegen sind selten
angebotene Tiere wie Faultiere ab 2.800 €, Kleinfleckkatzen
ab 6.000 € oder ein Gepard fur 10.000 €. Im Vergleich der
einzelnen Ordnungen waren die angebotenen Raubtiere mit
einem gemittelten Gesamtwert von 4.778.142 € am teuersten
(s. Abb. 4), gefolgt von der Ordnung der Primaten mit einem
Gesamtwert von 2.857.325 €. Die am hdufigsten vertrete-
nen Nagetiere wurden zu einem Gesamtwert von 332.593 €
angeboten.

Beutelsauger und die restlichen Ordnungen bildeten eine
Gesamtsumme von je zirka 160.000 €.

i Nagetiere

J9™P™ Raubtiere
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ANGEBOTENE ARTEN JE ORDNUNG
auf den Onlineplattformen Exotic-Animal.de und
Terraristik.com (2010-2014)

29

117

73
Abbildung 2

ANZAHL ANGEBOTENER INDIVIDUEN
JE ORDNUNG

auf den Onlineplattformen Exotic-Animal.de und
Terraristik.com (2010-2014)

912

2409

2853

Abbildung 3

GESAMTWERT IN EURO JE ORDNUNG

160.730
158.912,50 332.593

2.857.325
4.778.142

Abbildung 4
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ANGEBOT EXOTISCHER SAUGETIERARTEN AUF EXOTIC-ANIMAL.DE
UND TERRARISTIK.COM (2010-2014)

NAGETIERE s

FAMILIE ART WISSENSCHAFTLICHER NAME ANZAHL MINPREIS  MAX PREIS
Bauratn U utaconga)KubaBaumnatte  Cwomepteds 2 we ¢
(Chnila Peanschedasenmas  usdeesen 1 Ak
CHomchen . PalasScroohomchen  Glcesewme 1 Ak
CWomchen . Pamagenomchen  Cleceewew 2 kA
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Trugratten Coruro Spalacopus cyanus 2 k.A. k.A.
Wiihler Nordlicher Mull-Lemming Ellobius talpinus 2 k.A. k.A.
Wiihler Steppenlemming Lagurus lagurus 144 € 30¢€
Wiihler Berglemming Lemmus lemmus 5 k.A. k.A.
Wiihler Hirschmaus Peromyscus maniculatus 8 £ £
Wiihler Campbell-Zwerghamster Phodopus campbelli 3 k.A. k.A.
Wiihler Roborowski-Zwerghamster Phodopus roborovskii 25 € €
Wiihler Dsungarischer Zwerghamster Phodopus sungorus 6 k.A. k.A.
Wiihler Baumwollratte (Gattung) Sigmodon 8 k.A. k.A.
RAUBTIERE 9™
Bdren Braunbar Ursus arctos 4 4,500 € 5.000 €
Hunde Schakal (Gattung) Canis 2 1.750 € 1.750 €
Hunde Wolf Canis lupus 7 k.A. k.A.
Hunde Polarwolf (Unterart) Canis lupus arctos 16 k.A. k.A.
Hunde Dingo (Unterart) Canis lupus dingo 9 500 € 1333 €
Hunde Iberischer Wolf (Unterart) Canis lupus signatus 15 1.333¢€ 4.250 €
Hunde Schabrackenschakal Canis mesomelas 3 1.166 € 1.166 €
Hunde Afrikanischer Wildhund Lycaon pictus 2 k.A. k.A.
Hunde Marderhund Nyctereutes procyonoides 69 50 € 250 €
Hunde Loffelhund Otocyon megalotis k.A. k.A.
Hunde Graufuchs Urocyon cinereoargenteus 500 € 500€
Hunde Fuchs (Gattung) Vulpes k.A. k.A.
Hunde Steppenfuchs Vulpes corsac 33 200 € 700 €
Hunde Polarfuchs Vulpes lagopus 99 80€ 750 €
Hunde Blaufuchs (Farbvariante Polarfuchs) Vulpes lagopus 8 100 € 550 €
Hunde WeiBfuchs (Farbvariante Polarfuchs) Vulpes lagopus 1 450 € 450 €
Hunde Rotfuchs Vulpes vulpes 44 60 € 500 €
Hunde Kohlfuchs (Farbvariante Rotfuchs) Vulpes vulpes 2 250 € 250 €
Hunde Pastellfuchs (Farbvariante Rotfuchs) Vulpes vulpes 12 250 € 250 €
Hunde Platinfuchs (Farbvariante Rotfuchs) Vulpes vulpes 17 260 € 260 €
Hunde Red Amber (Farbvariante Rotfuchs) Vulpes vulpes 8 100 € 200 €
Hunde Silberfuchs (Farbvariante Rotfuchs) Vulpes vulpes 22 100 € 260 €
Hunde Wiistenfuchs Vulpes zerda 106 750 € 2250 €
Hydnen Tiipfelhydne Crocuta crocuta 2 k.A. k.A.
Hydnen Streifenhydne Hyaena hyaena 11 50 £ 9.000 £
Katzen Gepard Acinonyx jubatus 46 10.000 € 10.000 €
Katzen Karakal Caracal caracal 48 2.000 € 6.000 €
Katzen Rohrkatze Felis chaus 17 450 € 1.750 €
Katzen Wildkatze Felis silvestris 2 175 € 425 €
Katzen Oman-Falbkatze (Unterart) Felis silvestris gordoni 4 400 £ 425 €
Katzen Europdische Wildkatze (Unterart) Felis silvestris silvestris 11 175 € 250 €
Katzen Bengalkatze, Hybrid Hybrid: Prionailurus bengalensis x Felis silvestris catus 47 350 € 2.600 £
Katzen Fischkatze-Maine-Coon, Hybrid Hybrid: Prionailurus viverrinus x Felis silvestris catus 2 1.500 € 1.500 €
Katzen Liger, Hybrid Panthera leo x P. tigris 2 k.A. k.A.
Katzen Savannah-Katze, Hybrid Leptailurus serval x Felis silvestris catus 20 800 € 10.000 €
Katzen Tigon, Hybrid Panthera leo x P. tigris 2 k.A. k.A.
Katzen Kleinfleckkatze Leopardus geoffroyi 4 3.000¢ 6.000 £
Katzen Ozelot Leopardus pardalis 9 2.500 € 3.500 €
Katzen Serval Leptailurus serval 101 900 € 6.000 €
Katzen Luchs (Gattung) Lynx 3 1.650 € 1.650 €
Katzen Kanadischer Luchs Lynx canadensis 2 k.A. k.A.
Katzen Eurasischer Luchs Lynx ynx 23 k.A. k.A.
Katzen Rotluchs Lynx rufus 6 6.000 £ 6.000 £
Katzen Nebelparder Neofelis nebulosa 4 4.500 € 4.500 €
Katzen Lowe Panthera leo 63 2.000 € 25.000 €
Katzen Atlaslowe (Unterart) Panthera leo leo 5 1.500 € 2.500 €
Katzen Massai-Lowe (Unterart) Panthera leo massaicus 2 k.A. k.A.
Katzen Jaguar Panthera onca 10 11.500 € 16.000 €
Katzen Leopard Panthera pardus 37 4.500 £ 22.000 €
Katzen Afrikanischer Leopard (Unterart) Panthera pardus pardus 11 k.A. k.A.
Katzen Persischer Leopard (Unterart) Panthera pardus saxicolor 1 k.A. k.A.
Katzen Tiger Panthera tigris 44 4.500 € 15.000 €
Katzen Sibirischer Tiger (Unterart) Panthera tigris altaica 19 3.500 € 4.000 €
Katzen Konigstiger (Unterart) Panthera tigris tigris 14 4.500 € 4.500 €
Katzen Schneeleopard Panthera uncia 2 k.A. k.A.
Katzen Marmorkatze Pardofelis marmorata k.A. k.A.
Katzen Bengalkatze Prionailurus bengalensis 58 425 € 3.250 €
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Fischkatze

Puma

Jaguarundi / Wieselkatze
WeiBriissel-Nasenbar
Siidamerikanische Nasenbar
Wickelbar

Waschbar

Fossa

Sumpfmanguste
Dunkelkusimanse
Fuchsmanguste
Schlankmanguste
Zwergmanguste (Gattung)
Siidliche Zwergmanguste
Mungo (Uberbegriff)
Zebramanguste
Erdménnchen

Zwergotter

Tayra / Hyrare
ILtis-Frettchen, Hybrid
ILtis-Hybrid

Libysches Streifenwiesel
Zorilla

Nordamerikanischer Fischotter
Fischotter

Otter (Unterfamilie)
Steinmarder

Baummarder

Europadischer Dachs

Dachs (Unterfamilie)
Honigdachs

Mauswiesel

Feuerwiesel

Amerikanischer Nerz
Tigeriltis

Pardelroller

Binturong / Marderbar
Palawan Binturong (Unterart)
Fleckenroller

Afrikanische Zibetkatze
Ginsterkatze (Gattung)
Kleinfleck-Ginsterkatze
Ostafrikanische Ginsterkatze (Unterart)
Stidliche Kleinfleck-Ginsterkatze (Unterart)
GroBfleck-Ginsterkatze
Pardelgenette
Haussa-Ginsterkatze
Siidliche GroBfleck-Ginsterkatze
Ginsterkatzen-Hybrid
Fleckenmusang

Musang

Skunk / Stinktier (Familie)
Haubenskunk

Streifenskunk

Prionailurus viverrinus
Puma concolor

Puma yagouaroundi
Nasua narica

Nasua nasua

Potos flavus

Procyon lotor
Cryptoprocta ferox
Atilax paludinosus
Crossarchus obscurus
Cynictis penicillata
Galerella sanguinea
Helogale

Helogale parvula
Herpestes

Mungos mungo
Suricata suricatta
Aonyx cinerea

Eira barbara

Mustela putorius furo x Putorius

Putorius R.A. x Putorius kA
Ictonyx libyca

Ictonyx striatus

Lontra canadensis

Lutra lutra

Lutrinae

Martes foina

Martes martes

Meles meles

Melinae

Mellivora capensis
Mustela nivalis

Mustela sibirica
Neovison vison

Vormela peregusna
Nandinia binotata
Arctictis binturong
Arctictis binturong whitei
Chrotogale owstoni
Civettictis civetta

Genetta

Genetta genetta

Genetta genetta dongolana
Genetta genetta felina
Genetta maculata
Genetta pardina

Genetta thierryi

Genetta tigrina

Genetta maculata x G. thierryi

Paradoxurus hermaphroditus

Paradoxurus philippinensis
Mephitidae
Mephitis macroura

Mephitis mephitis

13
18

244
75
217
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1250¢€
3.000€
k.A.
k.A.
50€
500 €
33€
k.A.
450 €
k.A.
100 €
k.A.
100 €
100 €
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WEITERE BEZUGSQUELLEN FUR EXOTISCHE SAUGETIERE

Das grofste Artenspektrum exotischer Sdugetiere wird in
Deutschland v.a. Gber online-Portale und Kleinanzeigen,
gelegentlich auch uber gréf3ere Zoogeschafte und Tier-
bérsen verkauft. So bot das Zoofachgeschaft, Zoo Zajac

in Duisburg, bei unserem Besuch im April 2015 folgende
25 exotischen Sdugerarten an: Fuchsmanguste, Lisztaffe,
Zwergseidendffchen, Sechsbindengurteltier, Zweifinger-
faultier, Erdmannchen, Weisbauchopossum, Prdariehund,
Stdamerikanischer Nasenbdr, Amerikanischer Nerz, Spitz-
hérnchen, Wagner-Rennmaus, Sinai-Stachelmaus, Busch-
schwanz-Rennmaus, Campbell-Zwerghamster, Mongolische

LITERATURSTUDIE

Rennmaus, Dunkle Nilstachelmaus, Shaws Rennmaus,
Fettschwanzrennmaus, Wustenschlafer, Levante-Wihlmaus,
Zwergstachelmaus, Persische Rennmaus, Weisbauchigel
und Zwergstreifenhérnchen.

Auf der Terraristika in Hamm, eigentlich eine Gberregionale
Reptilienbérse, waren unter anderem folgende Arten im
Angebot: Kurzkopfgleitbeutler, Afrikanischer WeilSbauchigel,
Kurzschwanzopossum, Steppenlemming, Weilsfusmaus,
Mongolische Wiistenrennmaus, Knirpsmaus, Afrikanische
Goldstachelmaus sowie Campbell-Zwerghamster.

TIERSCHUTZ

Flughunde im Wohnzimmer, Geparden im Garten oder
Affchen im Keller: Die Privathaltung von Exoten nimmt
zuweilen groteske Zlge an und ist oft falsch verstandene
Tierliebe: Fang, Transporte und Handel bedeuten Qualen
fur die Tiere, hohe Sterberaten sind die Folge, bevor die
Tiere Uberhaupt beim Privathalter landen (Ashley et al.,
2014; Todd, 2011; Gonzalez, 2003). Haltungsfehler, die zu
groRem Leiden der Tiere flihren, entstehen zum einen durch
mangelnde Erfahrung und fehlende Informationen Gber die
Bedurfnisse der Tiere, zum anderen werden Kosten-, Platz-
und Pflegebedarf der Tiere unterschétzt. Die vorliegende
Studie zeigt beispielsweise eine Uberraschend hohe Anzahl
inserierter Primaten sowie ein unerwartet breites Artens-
pektrum, das sogar Tiere enthdlt, die selbst in Zoos selten
gehalten werden, z.B. Plumploris (in drei deutschen Zoos),
Wickelbaren (in fiinf deutschen Zoos) oder Wustenflichse (in
10 deutschen Zoos) (Zootierliste, 2015).

Haltungsprobleme — Gerade exotische Sauger werden
hdufig Uber das Internet oder Tierbérsen erworben, da viele
Zoogeschafte diese Arten nicht fihren. Wahrend Haustiere
und Nutztiere ausfuhrlich untersucht und detailliert in der
Fachliteratur beschrieben sind, gibt es wenig Informationen
Uber die artgerechte Privathaltung von Wildtieren (Tege-
der, 2015), was zu folgenschweren Haltungsfehlern fihrt.

Oft handelt es sich bei den nicht-heimischen Sdugern um
Tiere, die aus anderen Breitengraden kommen und spe-
zielle Anspriche an Umweltfaktoren wie Luftfeuchtigkeit,
Temperatur, UV-Strahlung und Bodengrund haben. Zudem
mussen komplexe Sozialstrukturen, Bewegungsdrang, Tag-
Nacht-Rhythmus, saisonale Rhythmen, Lebenserwartung
und Wachstum in die Haltungsumstande einbezogen werden
(van Leeuwen, 2010; Soulsbury et al., 2009; Bandini et al.,
2004). In der Natur kaschieren Wildtiere Krankheiten und
Schwdchen, um nicht zur leichten Beute zu werden. Da die
entsprechenden Signale der Tiere vom Privathalter schwer
zu deuten sind, werden Krankheiten meist nicht oder zu spat
erkannt und die Tiere leiden und sterben einen friihen Tod
(Johnson-Delaney, 2006; Schmid et al., 2003). Haufig wird
der Anspruch an die Nahrung unterschdtzt, die Tiere leiden
an Mangelerscheinungen oder Verfettung (Lazarz, 2012;
Bernhard, 2010).

Domestikation — Das Zdhmen eines Tieres ist nicht gleich
zu stellen mit der Domestikation (Huster Plogmann, et al.,
2003). Die Nahe zum Menschen ist flr die meisten Wild-
tiere mit grofSem Stress und hoher psychischer Belastung
verbunden, denn trotz Zéhmung bleiben die Tiere Wild-
tiere (Mauerer, 2009). Deswegen wird versucht, die Tiere
zwanghaft an den Menschen anzupassen und sie von ihrem



naturlichen Verhalten abzubringen. Kérperteile werden zum
Teil verandert, so werden manchen Tieren die Krallen oder
Duftdrisen entfernt, was gegen das Verbot von Amputatio-
nen nach §12 Abs.4 Tierschutzgesetz verstéf3t. Solche Zwan-
ge und Amputationen, aber auch die blofse Anwesenheit des
Menschen, kdnnen bei den Tieren Stress auslésen, der zu
Verhaltensstorungen fiihrt (Beckstein, 2009).

Abgabe von Tieren — Nicht selten kaufen die neuen Besitzer
ein Tier aus Mitleid ,frei”, das guinstige Angebot auf einer
Tierbdrse ist verlockend, oder Kinder wiinschen sich einen
,niedlichen Spielgefahrten” — die Freude an solchen
Spontankdufen ist oft nicht von langer Dauer. Viele Halter
sind mit der Pflege ihrer Tiere Uberfordert und das hohe
Alter, das manche Arten erreichen, sowie die kostspielige
Betreuung, werden vom Kdufer unterschatzt. Viele exoti-
sche Sduger werden schnell zum Weiterverkauf angeboten,
zunehmend an Tierheime und spezialisierte Auffangsta-
tionen gegeben oder sogar ausgesetzt (van Gennep, 2013;
Lazarz, 2012; van Leeuwen, 2010). Solche Tiere sterben
meist, manche kénnen sich an die neuen Bedingungen
anpassen und etablieren sich in der heimischen Flora und
Fauna (siehe ndchster Abschnitt), andere werden rechtzeitig
gefunden und landen in Tierheimen. Vielen Tierheimen feh-
len die Kapazitdaten, um Exoten aufzunehmen, sie kommen

Viele der gehaltenen Arten sind in freier Wildbahn bedroht
(Lyons et al., 2013; Lyons et al., 2012; van Lavieren, 2004);
einige unterliegen zwar den internationalen Handelsre-
gelungen des Washingtoner Artenschutziibereinkommens
(CITES), jedoch gibt es auch hier Schlupflécher und Grauzo-
nen (Kwet, 2014; Outhwaite et al., 2014; Natusch et al., 2013;
van Uhm, 2012; van Lavieren, 2004). Laut Studien gefahrdet
der Handel mit Wildtieren flr unterschiedlichste Zwecke ein
Drittel aller Sdugetierarten weltweit (Baillie et al., 2004). Der
Heimtierhandel ist bis heute eine Bedrohung fur viele Arten.

Wildfange — Die Entnahme der meisten heimischen
Wildtierarten aus der Natur fiir Handel und Privathaltung
ist in Deutschland und der EU untersagt. Laut § 44 Abs. 1
Bundesnaturschutzgesetz ist die Entnahme von besonders
geschltzten Tierarten verboten, was bei den meisten Sau-
getierarten (bis auf einige ,Problem-Arten" wie Schermaus,
Nutria) der Fall ist (Bundesamt fiir Naturschutz, 2010).
Allerdings toleriert Deutschland den Import von wildge-
fangenen Tieren aus anderen Landern. Bei ungeschutzten
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in finanzielle, personelle und rdumliche Schwierigkeiten.
Auffangstationen beschrieben eine deutliche Zunahme der
Abgabe von exotischen Sdugetieren in den letzten Jahren
(Wildtier- und Artenschutzstation e.V., 2015; Raubtier- u.
Exotenasyl e.V., 2015). Oft kénnen aufgrund fehlender Kapa-
zitdten nur von Behdérden beschlagnahmte Tiere aufgenom-
men werden. Viele dieser Stationen nehmen normalerweise
heimische Wildtiere auf, sie sind mit den Anforderungen, die
exotische Wildtiere haben, tiberfordert. Zu den abgegebe-
nen und konfiszierten Sdugetieren gehdren unter anderem
Luchse, Karakale, Dingos, Makaken, Rhesusaffen, Mangusten
und Kurzkopfgleitbeutler. Eine auf Reptilien spezialisierte
Auffangstation in Mlinchen musste 2013 erstmals exotische
Sduger wie Zwergmangusten und Kurzkopfgleitbeutler auf-
nehmen (Auffangstation fur Reptilien, Mdnchen eV., 2013).

Fang & Transport — Viele Wildtiere, gerade Arten, die nicht
internationalen Artenschutzbestimmungen unterliegen,
werden noch immer mithilfe von Netzen oder Fallen gefan-
gen und ihrem naturlichen Lebensraum entrissen. Anschlie-
Bend werden sie tage- oder wochenlang bei Zwischenhdnd-
lern deponiert und lber weite Distanzen transportiert. Viele
der Tiere sterben beim Transport durch Platzmangel, Stress,
Panik, unzureichende Wasser- und Futterversorgung oder
schlechte Bellftung (Slater, 2014; Baker et al., 2013).

ARTENSCHUTZ

Sdugerarten kann der Anteil an Wildfangen bis zu 80 % (z.B.
Wistenflichse) bzw. 98 % (z.B. Wickelbdren) ausmachen
(Harrington, 2015). Lediglich Wildfange von Arten, die durch
die EU-Artenschutzverordnung! geschditzt sind, durfen fur
den Handel nicht (Anhang A) oder nur mit Genehmigung
und unter Auflagen (Anhang B) eingefiihrt werden. Doch
auch hier gibt es Schlupflécher und Grauzonen: Importe
sind sogar fur stark bedrohte Arten maéglich bzw. solche,

die in ihrem Heimatland streng geschitzt sind und illegal
aus dem Land geschmuggelt wurden (Altherr, 2014). Zudem
basieren Fang- und Handelsquoten der Exportlander nicht
auf wissenschaftlicher Grundlage und werden hdufig tber-
schritten. Ein weiteres Problem ist die Regelung des Handels
mit Nachzuchten (NZ): Um Artenschutzbestimmungen zu
umgehen, werden Wildfange hdufig als Nachzuchten oder
,Farmzuchten" ausgegeben (siehe Kasten).

Zucht - Bei der Heimtierhaltung von Exoten stellt Inzucht
ein grofRes Problem dar (Warwick, 2009). Der Beitrag von
Hobbyzlichtern und Privathaltern zum Erhalt bedrohter

1) Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 tiber den Schutz von Exemplaren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels
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Arten ist vernachlassigbar: Zum einen zielt die Privathaltung
in aller Regel nicht auf eine Auswilderung der Tiere ab, zum

zuftihren (Davenport et al., 2011). Delivering Alien Invasive
Species Inventories for Europe (DAISIE) ist eine von Experten

anderen kann sie die raumlichen, finanziellen und orga-
nisatorischen Bedingungen nur in Ausnahmefallen bieten
(Beckstein, 2009). Die Auswilderung von in Gefangenschaft

geziichteten Tieren ist schwierig und wirkt sich ggfs. negativ

auf die wilde Population aus, da ausgewilderte Tiere Krank-
heiten tbertragen kdnnen, die in der Wildnis nicht vorkom-
men (Slade et al., 2014). Zudem kénnen sich ausgewilderte
Tiere genetisch stark von der lokalen Population unter-
scheiden. Laut neuesten Studien ist der Austausch zwischen
Wild- und Zuchtpopulation sehr gering, da wildlebende
Tiere andere Verhaltensweisen und Organismen haben und
sich deswegen fast nur untereinander paaren (Power et al.,
2013). In den Onlineplattformen werden auch diverse Hy-
bride angeboten — entweder zwischen zwei nahverwandten
Wildtierarten (z.B. Iltis- oder Ginsterkatzen-Hybride) oder
zwischen einem Wildtier und einem Haustier (Frettchen x
Iltis, Bengalkatze x Hauskatze, Serval x Hauskatze, Fisch-
katze x Hauskatze). Von den Tierschutzproblemen solcher
Ziuchtungen abgesehen (die kleinere Hauskatze muss z.B.
den deutlich gréfSeren Hybridnachwuchs gebdren; zudem
sind Hybride deutlich wilder und damit weniger fur die

erstellte, 6ffentlich zugangliche Datenbank, die alle bisher
bekannten invasiven Arten in Europa listet (European In-
vasive Alien Species Gateway, 2008). Bei unserer Recherche
haben wir von 117 DAISIE-gelisteten, invasiven Sdugetieren
52 Arten in Angeboten auf den Onlineplattformen gefunden.
Allerdings werden in der DAISIE-Datenbank nur bereits
untersuchte Arten genannt; Im Handel sind viele Arten, zu
denen noch keine wissenschaftliche Abschdtzung ihres in-
vasiven Potentials vorliegt. Die Invasivitdt exotischer Sauger
wie Streifen- und Schénhérnchen, sowie Waschbaren und
Marderhunde ist gut dokumentiert (Genovesi et al., 2012;
CBD, 2012; Keller et al., 2011; Pro Wildlife, 2010; Marmet et
al., 2009; Klingenstein et al., 2005). Vielen Hérnchenarten
wird ein hohes, invasives Potential zugesprochen (Rabitsch
et al., 2013). So vertreibt das aus Nordamerika stammende
Grauhoérnchen das europaische Eichhérnchen, in England
ist es schon fast ausgestorben. Grauhdrnchen wurden aus
privatem Besitz frei gelassen (Bosch et al., 2013). Auch von
einem Zuchter entflohene Pallas-Schonhérnchen sind seit
einigen Jahren in Belgien und den Niederlanden ansdssig
(Dijkstra et al., 2008) — auch deshalb ist u.a. das groRe An-

Heimtierhaltung geeignet), sind solche Tiere fir jegliche
Artenschutzbemihungen ebenfalls nicht geeignet.

gebot an exotischen Hérnchen besorgniserregend: So waren
Baumstreifenhérnchen und kanadische Rothérnchen die am
haufigsten angebotenen Nager.

Invasive Arten — Eine Studie der Weltnaturschutzunion
(IUCN) zeigt, dass invasive, gebietsfremde Arten einer der
Hauptgrunde fur das Aussterben und die Reduzierung der
Populationen gefahrdeter Amphibien, Vogel und Sduge-
tiere sind. Invasive Arten verursachen in Europa einen

Schutzstatus — 37 der gefundenen Arten, wie beispielsweise
Goldkopflowenaffchen, Birstenschwanz-Rattenkdanguru und
WeiSkopfmaki, sind im Anhang A der EU-Artenschutzver-
ordnung gelistet, d.h. der kommerzielle Handel mit Wildfan-
gen ist nicht erlaubt, der Handel mit Nachzuchten unterliegt
Auflagen. 55 Arten, unter anderem Rodrigues-Flughund,
Zwergotter und Fischkatze, sind im Anhang B aufgefiihrt.
D.h. der Handel mit Wildfangen ist mit Genehmigung und
unter bestimmten Voraussetzungen madglich. In vielen
Fallen lasst sich bei Angeboten nicht klaren, ob die Arten-

wirtschaftlichen Schaden von mindestens 12 Milliarden €
pro Jahr (IUCN, 2012; Rutherford, 2010). Haufig kommen
die Invasoren urspringlich aus Landern mit dhnlichen
Klimaverhaltnissen und vermehren sich aufgrund von
fehlenden Pradatoren explosionsartig (Heinemann, 2012;
Driessen, 2012). Der Handel mit exotischen Tieren fiir den
Haustiermarkt wird als eine wichtige Quelle fur potentiell
invasive Arten genannt (Genovesi et al., 2012; CBD, 2012;
Keller et al., 2011; Pro Wildlife, 2010). In der EU sind 10%
der invasiven Sdugetierarten auf Haustierhaltung zurick-

schutz-Bestimmungen eingehalten werden. Bei unseren Re-
cherchen inserierte ein Handler explizit Wildfange geschiitz-
ter Arten und bot an, diese auf Wunsch als ,Nachzuchten"
umzudeklarieren (siehe Kasten).

Die Firma Green Life Import Export bietet auf ihrer Website und auf der Plattform Exotic-Animal.de Tiere aus
unterschiedlichsten Landern zum Kauf an. Zu den angebotenen Tieren gehdren auch streng geschiitzte und
geschiitzte Arten (Anhang A und B der EU-Artenschutzverordnung), wie z.B. Schimpansen und Tiger.

In einer uns zur Verfiigung gestellten Email-Korrespondenz betont der Inhaber, dass angebotene Primaten,
wie Totenkopfaffchen und Galagos, Wildfange seien, er auf Wunsch jedoch ein Zuchtzertifikat ausstellen kénne.
Das deutsche Bundesamt fiir Naturschutz und die spanischen CITES Behérden priifen den Fall.
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Zoonosen — Exotische Haustiere stellen ein wesentliches
Reservoir von lebensbedrohenden und hochansteckenden
Erregern fir Menschen und Tiere dar (Whitfield et al., 2014;
Conraths et al., 2014; Warwick et al., 2013; Alpers et al., 2004;
Schmid et al., 2003). Wildtiere, die bereits krank, infiziert
oder potentielle Ubertrager von Krankheitserregern sind,
werden importiert oder in Deutschland gezichtet (Warwick
et al., 2013; Reaser et al., 2008).

Die Weltgesundheitsorganisation (WHO) definiert alle
Krankheiten und Infektionen, die direkt oder indirekt zwi-
schen Wirbeltieren und Menschen Ubertragen werden, als
Zoonosen. Es wird zwischen viralen, bakteriellen und para-
sitdren Zoonosen unterschieden. Dabei reicht das Spektrum
der von Wildtieren Ubertragenen Krankheiten von Wurmin-
fektionen und Tuberkulose bis hin zu Affenpocken, SARS,
Ebola, Hepatitis, Parapox- Polio- oder Bornaviren (Rabsch,
2014; Kaup, 2011; Rietschel et al., 2008; Chomel et al., 2007;
Alpers et al., 2004). Weltweit sind 177 ,Emerging Infecti-
ous Diseases" bekannt (EID; Infektionskrankheiten, deren
Vorkommen in den letzten Jahrzehnten gestiegen ist oder
die in naher Zukunft wahrscheinlich auftreten werden). 73
Prozent sind Zoonosen. Auch die EU ist betroffen, laut neu-
esten Studien stellt vor allem der Handel mit Wildtieren flr

Im Februar 2015 berichteten Robert-Koch-Institut und Friedrich-Loffler-Institut (iber den Tod dreier deutscher
Ziichter von Bunthdrnchen infolge einer Borna-Viren-Infektion (Friedrich-Loeffler-Institut, 2015).

Flughunde (einschlieBLlich des in Deutschland als Heimtier gehandelten Hammerkopfes) {ibertragen Ebola und
werden auch als Ausldser fiir die Epidemie in Westafrika im Jahr 2014 vermutet (Leroy, et al., 2005;

Alexander, et al., 2014).

Experten warnen vor der Ubertragung von Faden- und Spulwiirmern durch privat gehaltene Waschbéren und
Stinktiere in Deutschland (Conraths, et al., 2014; Franssen, et al., 2013).

Flughunde kdnnen u.a. Lyssaviren iibertragen, afrikanische Zwergigel Salmonellen und WeiBbiischeléffchen
Tollwut (Chomel, et al., 2007; Favoretto, et al., 2001; Bandini, et al., 2004).

Seit 2003 verbietet die EU den Import von Prariehunden aus den USA sowie nicht-heimischen Nagern und
Hérnchen aus Afrika (siidlich der Sahara), da diese als Ubertréger der gefihrlichen Affenpocken nachgewiesen

wurden (EU-Kommission, 2003).
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GESUNDHEITSRISIKEN

kommerzielle Zwecke eine Gefahr dar, es ist der Hauptgrund
fur die Ausbreitung von Zoonosen in ehemals seuchenfreie
Gebiete (Durand et al., 2013). Bereits 2007 warnte die WHO
aufgrund der hohen Mobilitat von Menschen und Tieren vor
der rasanten Ausbreitung von Seuchen wie HIV, SARS oder
Ebola (Winkelmayer, 2008; Pickering et al., 2008; Faulde et
al., 2002). 85 Prozent der Bisse von exotischen Haustieren
Ubertragen potentiell pathogene Erreger (Krauss, 2004).

Verletzungen — Auch physisch kénnen Wildtiere Menschen
gefahrlich werden; entweder durch ihre Kérperkraft oder
durch ihre korpereigenen ,Waffen", wie z.B. Krallen, Zdhne
oder toxische Eigenschaften (Warwick et al., 2012). In der
Regel greifen Wildtiere Menschen an, wenn sie sich durch
fehlende Fluchtmadglichkeiten bedroht oder eingeengt
fuihlen. Auch hier ist es dem Menschen oft nicht mdglich, die
Signale der Tiere richtig zu deuten und es kommt zu uner-
warteten Angriffen kommen (Beckstein, 2009). Ein weiteres
Risiko stellen die physischen und psychologischen Verande-
rungen dar, die bei vielen Jungtieren mit der Geschlechtsrei-
fe eintreten. Gerade bei Primaten wird dies hdufig beschrie-
ben (Endangered Primate Foundation, 2013; Wissman, 2006).
Viele Tiere reagieren aggressiv, um ihr Revier zu verteidigen
(Pickering et al., 2008).
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Auf asiatischen Tiermarkten wurden bei Larvenrollern, Maraderhunden und chinesischem Sonnendachs

SARS-Erreger nachgewiesen (Bell et al., 2004).
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FALLSTUDIEN

Im Folgenden stellen wir pro Ordnung bzw. Uberordnung exemplarisch einige Arten bzw. Gattungen vor, um die Vielfalt der
angebotenen exotischen Wildtiere und die mit der Haltung verbundenen Probleme zu veranschaulichen. Afrotheria, Nebenge-
lenktiere, Insektenfresser und Fledertiere wurden zur Kategorie ,Sonstiges" zusammengefasst.

NAGETIERE B

........................................................................

Die Ordnung der Nagetiere umfasst 2.300 Arten, die meisten sind eher klein und TO P 5

deshalb fur Privathaushalte besonders interessant. In unserer Online-Studie wur- BAUMSTREIFENHORNCHEN
den 3.471 Individuen von 117 exotischen Arten zum Kauf angeboten. Der Gesamt-
wert der Angebote exotischer Nager betrug 332.593 €. Als Heimtiere etablierte
Nager wie Farbmduse und —ratten, sowie Goldhamster und Kaninchen wurden in
der Studie nicht bertcksichtigt. Es ist bekannt, dass Krankheiten wie Salmonel- BUSCHSCHWANZ-RENN
len-Infektionen und Lymphozytdre Choriomeningitis von infizierten Nagetieren auf

STEPPENLEMMINGE

3 ) T PRARIEHUND
den Menschen Ubertragen werden kdnnen (Pickering et al., 2008).

BAUMSTREIFENHORNCHEN

.....................................................................................................

Vorkommen China, Myanmar, Vietnam: Laub- und Nadelwalder

Lebensweise Baumhohlen- Bewohner, Dammerungsaktiv; Bewegt sich mit
weiten Spriingen zwischen Baumen; hoher Platzbedarf, sehr agil

Gefahren Potentiell invasiv

Chinesische Baumstreifenhérnchen (Tamiops swinhoei) waren die am haufigsten
angebotenen exotischen Nagetiere in der Online-Untersuchung, insgesamt 365 Tie-
re wurden registriert. Die Preisspanne lag zwischen 45 € und 85 € und ergab einen
mittleren Gesamtwert von 23.725 €. Sowohl asiatische Streifenhdrnchen als auch
die mit ihnen verwandten Schénhdrnchen gelten als duf3erst anpassungsfahig:
Ilhnen wird ein hohes invasives Potential zugesprochen (Rabitsch et al., 2013; van
Ham, 2013). In Gefangenschaft wird hdaufig von einem schlechten gesundheitlichen
Zustand berichtet, inklusive kahler Stellen im Fell, Appetitlosigkeit, Lahmung der
Extremitdten, Tragheit und schlief3lich dem Tod der Tiere. Eine mdgliche Ursache
konnte unzureichendes UV-Licht sein (Loose, 2008). In Internetforen wird berichtet,
dass die meisten Tiere schon wahrend des ersten Lebensjahres sterben, obwohl sie
in der Natur bis zu sieben Jahre alt werden konnen (Lauterbach, 2013).
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PRARIEHUND

............................................................................................................

Vorkommen Nordamerika: Prarie

Lebensweise Lebt in Kolonien von bis zu 1.000 Tieren, grabt
Tunnelsysteme bis zu 5 m tief und 300 m lang, hélt teils
monatelangen Winterschlaf

Gefahren Krankheitstubertrager, potentiell invasiv

Im Untersuchungszeitraum wurden 148 Prariehunde (Cynomys sp.) zwischen 125
€ und 299 € mit einem mittleren Gesamtwert von 33.707 € angeboten. Die sehr
sozialen, tagaktiven Nager weisen in Gefangenschaft hdufig Verhaltensstérungen
auf und verfetten extrem schnell (Lennox, 2007; Johnson-Delaney, 2006). Die
Zuchtung der Tiere ist dufSerst schwierig, deshalb sind viele Prariehunde in Gefan-
genschaft Wildfange. Dies ist ein Grund, warum die Tiere meist nicht zahm werden
und mit der Geschlechtsreife sogar aggressiv. Schwarzschwanz-Prariehunde halten
Winterruhe. Um dies auch in Gefangenschaft tun zu kénnen, mussen sich die Tiere
im Auf3engehege Bauten buddeln. Allerdings besteht hierzulande die Gefahr, dass
die Tiere in kalten Wintern erfrieren (Sistermann, 2013). Prariehunde sind Krank-
heitstubertrager und gelten als Vektoren fur die 2003 in den USA ausgebrochene
Affenpockenepidemie (Meyer, 2012; Hutson et al., 2007). Deshalb verbietet die EU
seitdem die Einfuhr aus den USA, nicht jedoch aus Mexiko. Zudem sind sie mégli-
cherweise Ubertrager fir Pest, Lyssaviren und Turaldmie (Yale et al., 2013; Chomel
et al., 2007; Phalen, 2004; Avashia et al., 2004).

“§™\ RAUBTIERE

.........................................................................

TO P 5 Vor allem Raubtiere stellen eine physische Gefahr fir Menschen dar. Als so ge-
nannte Beutegreifer sind sie meist mit scharfen Zéhnen und Krallen ausgestattet,
STINKTIER (SKUNK) um ihre Beute zu erlegen. In der Online-Untersuchung wurden bei den Raubtieren

73 Arten und 2.854 Individuen gefunden. Verglichen mit den anderen Ordnungen
waren die Raubtiere am teuersten, mit einem mittleren Gesamtwert von 4.778.642 €
machten die Angebote somit mehr als die Hélfte des Gesamtwertes aus. Dabei
reichte das Angebot von Grof3katzen und Fiichsen bis hin zu Schleichkatzen und

WUSTENFUCHS Mardern.
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STINKTIER (SKUNK)

................................

................................

.....................................................................

Vorkommen Siiden Kanadas bis Mittelamerika

Lebensweise Dammerungs- und nachtaktiv, Einzelgdnger, anale Duftdrise
als Verteidigungsmechanismus

Gefahren Krankheitstbertrager

Stinktiere (Mephitis mephitis) werden als Haustiere immer beliebter, in der vor-
liegenden Studie wurden 467 Tiere zwischen 50 € und 350 € pro Tier, mit einem
mittleren Gesamtwert von 90.600 € angeboten. In den letzten Jahren gab es immer
mehr Zlchter, jedoch sind auch die Importe gestiegen (Lueke, 2014). Stinktiere

sind potentielle Ubertrager von Tollwut (Robert Koch Institut, 2009; Hattwick et al.,
1973), Tulardmie (Berrada et al., 2006) und Spulwirmern (Biron, 2006).

Namensgebend fur Stinktiere ist ihre Analdrise, mit der die Tiere ein Uibelriechen-
des Sekret bis zu sechs Meter weit spritzen kénnen. Obwohl das Entfernen der
Analdruse entsprechend dem Amputationsverbot im Tierschutzgesetz verboten ist,
lassen viele Zlchter und Halter die Drise entfernen. Erschwert wird die Haltung
dadurch, dass Skunks sehr aggressiv werden kénnen. Stinktiere sind zudem gute
Kletterer und sehr grabefreudig. So geschieht es hdufig, dass die Tiere aus ihren
Gehegen entkommen. Stinktiere haben ein hohes invasives Potential (Lueke, 2014).

............................................................................

Vorkommen Mittel- und Stidamerika: tropische Regenwadlder

Lebensweise Nachtaktiv, Baumbewohner, vorwiegend Einzelgdnger, langer,
greiffahiger Schwanz

Gefahren Ubertrdger von Parasiten und Pilzinfektionen, potentiell invasiv

In den erfassten Anzeigen konnten 75 Wickelbaren (Potos flavus) von 500 € bis
2.200 € notiert werden, was einen mittleren Gesamtwert von 101.250 € ausmacht.
Noch immer stammen nahezu alle international gehandelten Wickelbaren aus
Naturentnahmen (98%) (Harrington, 2015). Auch wenn die Weltnaturschutzu-
nion IUCN diese Art bislang noch als nicht gefahrdet (,Least Concern”) einstuft,
sind deutliche Bestandsriickgange dokumentiert, die u.a. durch den Fang flr den
Heimtierhandel verursacht sind (Kays et al., 2008). Der Art wird ein hohes invasi-
ves Potential zugesprochen und sie ist auf der Artenliste Neozoen Deutschlands
genannt (Geiter et al., 2002).

Wickelbaren haben hohe Anforderungen an ihre Erndhrung, zudem ist noch immer
wenig zur Biologie dieser Tiere bekannt (Wright et al., 2009). Meist fihrt falsche
Erndhrung in Gefangenschaft zu Zysten im Kiefer (Garma-Aviia et al., 1998) und
die Tiere neigen zur Verfettung (Eshar, 2013).

Wickelbaren tbertragen Spulwirmer (Taira et al., 2013; Gaj et al., 2011;) sowie
Pilzinfektionen durch Bisse (Harris et al., 2011).
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® PRIMATEN
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To P 5 Wildpopulationen vieler Primaten sind weltweit gefahrdet (Engel et al., 2005), der
illegale und nicht nachhaltige Handel und die Zerstérung ihres Lebensraums be-
WEISSBUSCHELAFFE droht viele Affenarten (Nijman et al., 2011; Shepherd, 2010). Primaten zahlen zu den

meist gehandelten Sdugetierarten (Shepherd, 2010), seit 1995 steigt die Zahl der
weltweiten Primaten-Exporte (Nijman et al., 2011). Aufgrund ihrer Verhaltensweise
und ihrem duf3erst komplexen Sozialleben sind Primaten véllig ungeeignet fur die
Heimtierhaltung (Soulsbury et al., 2009). Haufig werden die Tiere mit Eintreten
der Geschlechtsreife aggressiv und ggf. lebensgefahrlich fiir Menschen (Beckstein,
2009). Sie sind Krankheitstibertrager (Engel et al., 2005) fiir eine Vielzahl von
Krankheiten (Kaup, 2011; Rietschel et al., 2008).

Um Affen zu zdhmen, werden sie hdufig als Jungtiere von der Mutter getrennt und

mit der Flasche aufgezogen. Allerdings sind von Hand aufgezogene Individuen
nicht mehr fur eine Vergesellschaftung geeignet und entwickeln in der Regel Verhaltensstérungen. Affen werden nicht stuben-
rein (von Glovcewski, 2004). Affen sind in Anhang A oder B der EU-Artenschutzverordnung aufgefiihrt und somit meldepflichtig.

In unserer Recherche fanden wir 2.409 angebotene Primaten aus 54 Arten. Darunter Totenkopfaffen, Makis und Meerkatzen. Von
den angebotenen Arten sind 16 im Anhang A und 38 im Anhang B der EU Artenschutzverordnung gelistet.

WEISSBUSCHELAFFE

Vorkommen Brasilien
Lebensweise Baumbewohner, Familienverband von bis zu 15 Tieren
Gefahren Krankheitstbertrager

Uber 800 der tagaktiven WeiRbiischelaffen (Callithrix jacchus) fanden wir in den
online-Angeboten, die Preise variierten zwischen 125 € und 1.500 €. In Gefangen-
schaft sind die Tiere sehr anfdllig fur Krankheiten. Das Infektionspotential einiger
Humanerkrankungen, wie zum Beispiel Herpes-, Pocken- und Grippeviren, wird fir
die Tiere unterschatzt. Wenn sich die Affchen beim Menschen infizieren, bemerken
die Halter die Krankheit oft zu spat. Daher kommt es hdufig zu plétzlichen Todes-
fallen (Gribener, 2010).

Durch willkdrliche Vergesellschaftung und Umsetzungen entsteht ein enormer
psychischer Stress fur die hochsozialen Primaten, der zu ausgepragtem Markier-
verhalten, erhdhter Herzfrequenz und zu hdmatologischen Abweichungen fihren
kann (Kiihnel, 2013). Die omnivoren Affchen haben ein komplexes Nahrungssuch-
verhalten, mit dem sie in freier Wildbahn den Grofteil ihrer Zeit verbringen. Sie
erndhren sich von Baumsaften, Insekten, Friichten und kleinen Sdugetieren. Trotz
grofster Bemuhungen seitens der Zoos ist die Zusammenstellung der Nahrung in
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PLUMPLORIS

............................

Gefangenschaft nicht anndhernd so ausgewogen. Mangelerndhrung fihrt haufig
zu Erkrankungen. Die am weitesten verbreitete Krankheit in menschlicher Obhut
ist das ,Wasting Marmoset Syndrome” (WMS), eine multifaktorielle Erkrankung, die
meist zum Tod fihrt (Kihnel, 2013).

Das eingeschrankte Platzangebot in Gefangenschaft Lasst die sonst sehr aktiven
Tiere teils verfetten (Bernhard, 2010). Bei engem Kontakt zu Menschen kdnnen sie
duRerst aggressiv werden. Es ist bekannt, dass die Affchen Ubertrager von Tollwut
sind (Yale et al., 2013; Favoretto et al., 2001;).

................................................................................

Vorkommen Sldostasien

Lebensweise Baumbewohner, nachtaktiv, Einzelganger;
langsame Bewegungen

Gefahren Schmerzhafte Bisse

Obwohl Plumploris (Nycticebus sp.) seit 2007 durch das Washingtoner Arten-
schutztibereinkommen international streng geschutzt sind und selbst in Zoos nur
wenige Tiere gehalten werden, wurden sieben Tiere zum Verkauf angeboten. Es
wurde nur bei einem Angebot ein Preis in Hohe von 1.400 € angegeben. Laut der
Roten Liste der gefahrdeten Arten sind die Wildpopulationen aller finf Arten in
ihren Heimatlandern gefahrdet und rickldufig, eine Art ist sogar vom Aussterben
bedroht (IUCN, 2014). Als einer der Hauptgriinde fur die schwindenden Bestdnde
wird der unkontrollierte, nicht nachhaltige Handel fir den Haustiermarkt ge-
nannt (Campbell et al., 2012; Nijman et al., 2011; Nekaris et al., 2010). Mehrere
Studien belegen, dass juvenile Plumploris zu den am hdufigsten angebotenen
Primaten auf Markten in Stidostasien zahlen (Streicher et al., 2013; Nekaris et al.,
2010; Shepherd, 2010). Internet-Videos mit Plumploris als vermeintlich niedlichen
Haustieren haben einen regelrechten Boom ausgelost. Behdrden melden eine
erhdhte Anzahl Beschlagnahmen, auf asiatischen Tiermarkten werden noch immer
Plumploris gesichtet und die Zahl der in Auffangstationen abgegebenen Tiere
steigt (Nekaris et al., 2013).

In Gefangenschaft ist der Reproduktionserfolg so gering, so dass es sehr unwahr-
scheinlich ist, dass angebotene Plumploris aus Nachzuchten kommen (Nekaris et
al., 2013).

Die hohen Anspriche an Nahrung und Umgebung machen eine artgerechte
Haltung von Plumploris extrem schwer, wenn nicht gar unmadglich. Die Haltung in
Gefangenschaft fuhrt zu Zahnproblemen, Fettleibigkeit, geringer Reproduktionsrate
und stereotypem Verhalten (Streicher et al., 2013).
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Plumploris wehren sich mit Bissen ihrer sehr spitzen Zdhne und einem giftigen
Sekret, weswegen ihre vorderen Eck- und Schneidezahne oft brutal entfernt werden
(Streicher et al., 2013). Dieses Vorgehen ist einer der Griinde, warum die Mortalitats-
rate durch Infektionen bei diesen Tieren besonders hoch ist und gerettete Tiere nicht
mehr ausgewildert werden kénnen (Nekaris et al., 2013; Shepherd, 2010).

BERBERAFFE
Vorkommen Nordafrika: Eichen- und Zedernwalder
Lebensweise Boden- und Baumbewohner, Gruppen zwischen 12 und
60 Tieren
Gefahren Physische Gefahr

Auf den Onlineplattformen wurden 44 Berberaffen (Macaca sylvanus) zwischen
400 € und 600 € angeboten.

In Gefangenschaft verbringen die Tiere wesentlich weniger Zeit mit Nahrungssuche
und -aufnahme als in freier Wildbahn, sodass vermehrtes aggressives Verhalten
beschrieben wird (el Alami et al., 2012).

Berberaffen sind die einzigen in Afrika lebenden Makaken. Die Bestdande sind in den
letzten Jahren extrem dezimiert worden, unter anderem, weil zahlreiche Jungtiere
fur den illegalen Haustierhandel gefangen werden (van Uhm, 2014; Waters et al,,
2013; van Lavieren, 2008). Berberaffen sind im Anhang B der EU Artenschutzver-
ordnung gelistet und laut IUCN als ,gefahrdet” eingestuft (Butynsk et al., 2008).
Auffangstation wie Stichting AAP oder die Tierschutzorganisation Animal Public
berichten, dass Berberaffen die am hdufigsten abgegebene Primatenart ist.

..........................................................................

Das bezeichnende Merkmal der Beuteltiere ist der Beutel an ihrem Bauch. In ihm

TOP 5

1. KURZKOPFGLEITBEUTLER heran. Zu den neun Familien zahlen zum Beispiel Beutelratten, Opossummaduse

wird der Nachwuchs in einem embryoartigen Stadium geboren und wdchst dort

und Kangurus. Bei der online-Recherche fanden wir 18 Arten und 475 angebotene

KURZSCHWANZOPOSSUM

Tiere; unter anderem auch fast zwei Meter grofs werdende Riesenkangurus fur bis

ROTNACKENWALLABY zu 2.500 € und die 40 kg schwer werdenden Wombats.
PARMAKANGURU

WEISSOHROPOSSUM
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KURZKOPFGLEITBEUTLER

....................................

FUCHSKUSU

....................................

.................................................................

Vorkommen Australien, Neuginea

Lebensweise Nachtaktiv, Baumbewohner, Familienverband (Gruppen von
ca. 10 Tieren); Gleitfliige bis zu 70 m

Gefahren Physische Gefahr

Der Kurzkopfgleitbeutler (Petaurus breviceps), auch Sugar Glider genannt, ist zu
einem beliebten Haustier geworden (Booth, 2003; Lindenmayer, 2002). Wir fanden
in unserer online-Studie 165 angebotene Tiere, die Verkaufspreise beliefen sich auf
16 € - 300 €. Auch werden Sugar Glider regelmdfig auf Tierbdrsen verkauft.

In Gefangenschaft wird das fur die Art so typische Gleitverhalten so gut wie nie
beobachtet, was auf Platzmangel hinweist (Schmid et al., 2003). Die Kommunikati-
on in und zwischen den Gruppen findet mittels Duftmarken und lautem Bellen und
Zischen statt (Schultze-Westrum, 1969). Sie erndhren sich saisonbedingt von Harz,
Pflanzensaft und Insekten (Booth, 2003). Eine derart spezielle Erndhrung kann in
Gefangenschaft nicht gewdhrleistet werden. Die Folgen sind Untererndhrung, Fett-
leibigkeit, Osteodystrophie, Vitamin- und Mineralmangel, sowie Zahnerkrankungen
(Dierenfeld, 2009; Lennox, 2007; Johnson-Delaney, 2006). Kurzkopfgleitbeutler
zeigen oft aggressives Verhalten und sind mit langen, scharfen Schneidezahnen
ausgestattet, mit denen sie normalerweise Baumrinde durchbohren (Booth, 2003).
Wie viele andere Baumbewohner werden die Tiere nicht stubenrein und hinterlas-
sen, falls sie den Kafig verlassen dirfen, tberall Kot.

........................................................................

Vorkommen Australien

Lebensweise nachtaktiv, Baumhdéhlen- Bewohner, Einzelganger, kletteraktiv
(scharfe Krallen, Greifschwanz)

Gefahren Potentiell invasiv, Krankheitsubertrager, Verletzungsgefahr

Im Rahmen der vorliegenden Studie wurden 23 angebotene Fuchskusus erfasst, zu
Preisen zwischen 350 und 688 €.

Der Fuchskusu (Trichosurus vulpecula) lebt, auRer in der Paarungszeit, ausschlief3-
lich alleine; der Korper kann bis zu 55 cm grofs werden. In Gefangenschaft wer-
den die Tiere oft in Gruppen gehalten, was dazu fihren kann, dass sich die Tiere
gegenseitig schwer verletzen oder gar toten. Sie verfligen tber scharfe Krallen und
Zahne, mit denen sie ihre ungewollten Mitbewohner kratzen und das Fell ausrei-
Ben. Auch der Halter bleibt von Verletzungen im Umgang mit Fuchskusus selten
verschont. Mannchen stof3en nachts laute Zischrufe aus, die der Revierverteidigung
dienen. Aufgrund von fehlender Beschaftigung neigen Fuchskusus in Gefangen-
schaft zu Verhaltensstorungen. Halter berichten, dass freilaufende Tiere die Woh-
nung verwlsten (Neumann, 2009).
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. SONSTIGE ARTEN

..........................................................................

TOP 5 In dieser Rubrik werden Tiere der Ordnungen Afrotheria (z.B. Risselspringer,
Tenreks), Nebengelenktiere (z.B. Faultiere, Glrteltiere), Insektenfresser (z.B. Igel)
WEISSBAUCHIGEL und Fledertiere (z.B. Flughunde) vorgestellt, in der 912 Tiere aus 29 verschiedenen

H Fal
NILELUGHUND Arten angeboten wurden. Der mittlere Gesamtwert betrug 160.730 €.

IGELTENREK

KUGELGURTELTIER

WEISSBAUCHIGEL

..............................................................................................

Vorkommen Mittleres Afrika

Lebensweise Héhlenbewohner, ddmmerungs- und nachtaktiv,
Einzelganger, teilweise Winterschlaf und/oder Sommerruhe;
extrem hoher Bewegungsdrang

Gefahren Hohes Risiko der Krankheitsiibertragung

Bei der online-Analyse wurden 317 Afrikanische Weibauchigel (Atelerix albiven-
tris) zu einem Preis zwischen 30 € und 150 € gefunden, was einen mittleren Ge-
samtwert von 28.530 € bedeutet. Ihre Nahrung besteht aus verschiedenen Insekten,
Wirmern, Schnecken und anderen Kleintieren. Allerdings ist Uiber das natirliche
Verhalten und die genaue Nahrungszusammenstellung nur wenig bekannt (Biron,
2005). In Gefangenschaft werden die Tiere oft mit Katzenfutter erndhrt (Riedel,
2014), was zu Unterernahrung und Krankheiten fihrt. Am haufigsten treten in
Gefangenschaft Haut- (66 %), Magen-Darm- (33 %) und Skeletterkrankungen

(15 %) auf, ber 10 % der untersuchten Tiere waren fettleibig (Gardhouse, et al.,
2015). Afrikanische Weisbauchigel leiden in Gefangenschaft hdufig unter dem so
genannten ,Wobbly Hedgehog Syndrom” (WHS), eine Art Multipler Sklerose, die in
der Natur nicht beobachtet wird, nicht heilbar und sogar vererbbar ist (Graesser et
al., 2006). WHS ist offenbar eine Folge von Inzucht (Warwick, 2009). Auch Tumore
und Ansteckung mit Humanviren werden haufig als Todesursache beschrieben
(Allison et al., 2002). Viele der im Handel angebotenen Tiere stammen aus Inzucht,

was die grof3e Anfalligkeit fir Krankheiten und kurze Lebensdauer erklart.

Ihr Geruchs- und Gehdrsinn ist ausgepragt, weshalb die Aktivitat von Menschen
tagsuber die ddmmerungsaktiven Tiere enorm stresst. In freier Natur bekom-



26 « ENDSTATION WOHNZIMMER

NILFLUGHUND

.............................

men WeilSbauchigel nur einmal jdhrlich Junge, in Gefangenschaft bis zu dreimal,
allerdings wird berichtet, dass die Jungen haufig von den Eltern gefressen werden
(Bandini et al., 2004).

Aufgrund von stereotypem Auf-und-ab-Laufen bieten viele Halter den Tieren Lauf-
rader an, welche jedoch ungeeignet sind und zu Verletzungen, Gliedmafen- und
Wirbelsaulenschdden fihren (Biron, 2005). Zudem wird oft ein ungeeigneter Unter-
grund gewahlt, infolge dessen viele Igel wunde oder gar blutige Flifse bekommen
(Home of Exotics, 2015).

Die Igel haben ein kraftiges Gebiss, es kann durch Bisse beim Menschen zu schwer-
wiegenden Infektionen bis hin zur Ansteckung mit Tollwut kommen. Der Kontakt
kann auch zu Salmonellen-, Virus- und Pilzinfektionen sowie anderen Zoonosen
fihren (Yale et al., 2013; Riley et al., 2005; Rosen, et al. 2003; Woodward et al., 1997;
Centers for Disease Control and Prevention, 1995). Dabei sind Salmonelleninfektio-
nen die haufigste Zoonose, oftmals unerkannt, da die Tiere selbst kaum Symptome
zeigen (Craig et al., 1997). Die Bakterien kénnen nicht nur durch den direkten Kon-
takt mit dem Tier, sondern auch tber indirekten Kontakt Dritter Gibertragen werden
(Nenoff et al., 2012; Rosen et al., 2003). Seit 1991 ist der Import in die USA aufgrund
der potentiellen Ubertragung von Maul- und Klauenseuche verboten.

Die frei in Zoohandlungen erworbenen Tiere werden hdufig in Auffangstationen
abgegeben; in Nordamerika gibt es mittlerweile 20 Auffangstationen, die sich
ausschlieSlich um WeiSbauchigel kimmern. In einigen US-Bundesstaaten ist die
Haltung von Weilsbauchigeln illegal (Riley et al., 2005).

...............................................................................

Vorkommen Agypten bis arabischer Raum, Tiirkei und Zypern

Lebensweise Nachtaktiv, Gruppen bis zu Gber 100 Tieren, Hohlenbewohner,
saisonale Wanderungen, Flugmembran zwischen Vorder- und
Hinterextremitaten

Gefahren Krankheitstbertrager

Bei der online-Recherche wurden 126 angebotene Nilflughunde (Rousettus aegyp-
tiacus) zwischen 30 € und 300 € gefunden. Der mittlere Gesamtwert lag bei

20.790 €. Flughunde erndhren sich ausschlief3lich von Friichten und sind die
einzigen Sdugetiere, die zum aktiven Flug fahig sind. Die Tiere haben einen grofsen
Bewegungsradius und leben in einem starken Sozialverband (Koloniebildung), dem
die Privathaltung unmaglich gerecht werden kann.

Nilflughunde sind Reservoirwirte und potentielle Ubertrager von Enzephalitis

und verschiedenen Lyssaviren (Yale et al., 2013; Chomel et al., 2007). Besonders
besorgniserregend ist, dass Nilflughunde eine Reihe todlicher Viren, wie z.B. Ebola,
Marburg und SARS, (Laminger et al., 2010; Pourrut et al., 2009; Leroy et al., 2005)
sowie einen erst kirzlich entdeckten Paramyxovirus (Sosuga-Virus) in sich tragen
und Ubertragen kdnnen (Amman et al., 2015; Schountz, 2014), selbst aber nicht
erkranken (Kley et al., 2013).
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DISKUSSION &
EMPFEHLUNGEN

Die vorliegende Studie gibt erstmals einen Uberblick tiber
das Artenspektrum in Deutschland gehandelter exoti-
scher Sdugetiere. Alleine auf den zwei Internetplattformen
Exotic-Animal.de und Terraristik.com wurden in einem
Zeitraum von finf Jahren (2010-2014) 291 Arten und Gber
10.0000 Individuen exotischer Saugetiere angeboten. Am
hdufigsten vertreten war die Ordnung der Nagetiere, gefolgt
von Raubtieren, Primaten und Beutelsdaugern. Als Top-Sel-
ler der einzelnen Ordnungen sind Baumstreifenhérnchen,
Stinktiere, WeiSbuschelaffchen und Kurzkopfgleitbeutler
(,Sugar Glider") zu verzeichnen —im Handel erschienen
aber auch regelmdfig Agutis, Nasenbdren, Kattas, Servale
und Flughunde. Das Preisspektrum schwankt von wenigen
(fur z.B. Stachelmause) bis zu tausenden Euro pro Tier (bei
diversen Raubtieren bzw. Affenarten).

Viele exotische Sdaugetiere sind hoch entwickelt, haben ein
duferst komplexes Sozialverhalten, hohen Platzbedarf und
stellen spezielle Anforderungen an Beschaftigung, Erndh-
rung, Temperatur und Chronobiologie (z.B. Tag-Nachtrhyth-
mus). Arten, die in der Natur in riesigen Kolonien leben (z.B.
Erdménnchen, Flughunde), werden oft einzeln oder paar-
weise verkauft. Nachtaktive Tiere (z.B. Kurzkopfgleitbeutler,
Schleichkatzen) werden tagstber gestért oder wachgehal-
ten, semiaquatischen Tieren (z.B. Otter, Sumpfmeerschwein)
wird, wenn Uberhaupt, ein Planschbecken zur Verfugung
gestellt. Die hohen Haltungsansprtiche werden von den
meisten Haltern unterschatzt. Halterberichte in Foren besta-
tigen fur viele Arten eine verringerte Lebenserwartung. Die
Tierschutzproblematik ist entsprechend grof3.

Wahrend diverse exotische Sdugetierarten inzwischen regel-
malfdig nachgezichtet werden, kommen nach wie vor viele
Tiere aus der Natur. Der exakte Anteil ldasst sich nicht bezif-
fern, da viele Arten nicht geschutzt sind und deren Handel
somit nicht erfasst wird. Fir einige Sdugerarten ist der Fang
fur den Tierhandel zur Bedrohung geworden. Haufig werden
Wildfange zu Nachzuchten umdeklariert —im Rahmen der
vorliegenden Studie wurde dies am Beispiel geschutzter
Primaten aus Stidamerika deutlich, was Ermittlungen der

Artenschutzbehérden in Deutschland und Spanien ausloste.
Auch im Hinblick auf invasive Arten ist der weitgehend un-
geregelte Handel mit exotischen Sdugetieren bedenklich: So
gehdren verschiedene Hérnchenarten zu den meistverkauf-
ten exotischen Nagetieren — dabei haben gerade diese Tiere
ein hohes Potential, sich in gemaRigten Breiten zu etablie-
ren und zur Konkurrenz heimischer Arten zu werden.

Zoonosen stellen ein grof3es Gefahrenpotential fir Men-
schen dar. Der Tod dreier deutscher Ziichter von Bunthérn-
chen infolge einer Borna-Vireninfektion ist ebenso alarmie-
rend wie die Verdffentlichungen von Wissenschaftlern,

die vor der Ubertragung immer neuer Krankheitserreger
(z.B. Affenpocken, Ebola, SARS, HIV, Lepra) durch Wildtiere
warnen. Auch das Aggressionspotenial vieler Arten wird un-
terschatzt und es kann zu schweren Verletzungen kommen.
Online-Inserate, Bérsenangebote, vermehrte Fachliteratur
und die Riickmeldungen der Auffangstationen bestdtigen
einen alarmierenden Trend zu exotischen Sdugetieren. Tier-
heime beklagen die damit verbundenen Unterbringungs-
schwierigkeiten, da sie fur die Versorgung solcher Tiere nicht
ausgestattet sind.

Der vorliegende Bericht zeigt erstmals Ausmafs und Umfang
des Handels mit exotischen Sdugetieren in Deutschland, die
damit verbundenen Gefahren fur den Tier- und Naturschutz
sowie die offentliche Gesundheit. Die Ergebnisse bestdtigen
die dringende Notwendigkeit, den bislang weitgehend unge-
regelten Handel mit und die Haltung von Wildtieren in Pri-
vathand einzugrenzen. Eine Beschrankung auf Tierarten, die
fur die Privathaltung tatsachlich geeignet sind, ist dringend
notwendig und uberfallig. Eine sinnvolle Mdglichkeit wdre,
die Wildtierhaltung nach Kriterien des Tier- und Artenschut-
zes sowie der 6ffentlichen Sicherheit und Gesundheit durch
eine Positivliste zu beschranken. Mithilfe einer Positivliste
konnten die fur Privathaltung, Handel und Zucht geeigneten
Tierarten festgelegt werden. Belgien hat bereits 2009 eine
solche Positivliste flr Saugetiere eingeftihrt, in der 42 Arten
fur die Privathaltung als geeignet eingestuft wurden. Alle
anderen Arten durfen von Privatpersonen nicht gehalten
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werden, begrindete Ausnahmen sind maglich. Die Nieder-
lande entwickelten wissenschaftlich fundierte, transparente
und objektive Kriterien fur eine Positivliste, die im Jahr 2015
in Kraft trat und aktuell 52 Sdugetierarten zahlt. Auch in
anderen europdischen Landern existieren bereits Beschran-
kungen und Verordnungen. Zusatzlich zur Einfihrung einer
Positivliste empfehlen wir bundeseinheitliche Haltungsvor-
schriften fur die auf der Positivliste gelisteten Tiere.

Die Regierungsparteien haben bereits im Koalitionsvertrag

se e e s s s s e s s s s s cs s s st

2013 vereinbart, den Handel mit und die Privathaltung von
Wildtieren einzuschranken. Die Ergebnisse der vorliegenden
Studie bekraftigen den dringenden Handlungsbedarf. Die
Einfihrung einer Positivliste fir Arten, die sich aus Tier- und
Artenschutzsicht sowie aus Sicht der éffentlichen Gesund-
heit und Sicherheit fur die private Haltung eignen, ist Gber-
fallig. Importe von Wildfangen in die EU miissen gesetzlich
verboten werden, ebenso wie der Verkauf von Wildtieren
Uber Tierborsen.
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